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gSION N°16 DEL CONSEJO NACIONAL DE TELEVISION, CELEBRADA EL DIA
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versidad catbélica de Valparaiso, con motivo de
nes en dque incurriera por 1las tyansmisiones enn l1a Franja Cul—

8 tural (pég. 6).

e, €l Acuerdo sobre —

v Reiterar, 2 Televisibn Nacional de chil
ponsables

prohibicién de exhibir € interrogar & presuntos res
os ¥ aceptar 1las explicacicnes sobre exhi

de hechos delictuos
bicién de los reos condenados Ppor el proceso de calama (pé—

gina 7).
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Chile, con motivo de 1a tran
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que 1l0S Canales 110 deben exhi
onnsables de hechos delictuo—

acerca de la exhibicién de
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go Reiterar, & 1la Corporacién
Chile, 12 resolucifmn que dispone
bir ni interrogar 2 presuntos resp
SOS, acepténdose las explicaciones
108 reos condenados POY el proceso de Calama (pag-

s del temario del primer jugar de 12

Tabla del orden del pia, el oficio de respuesta del Director -
Ejecutivo de la Corporacién de Televisifn de la Universidad de

chile (péag-. 16).
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cedentes del temario que figura ai el pri-
muicaciones

del Orden del Dia, las cO

» Agregar, & 1o0s ante
rector Ejecutivo de Canal

mer lugar de la Tabla
del Director de T.V. Chile ¥ del Di

13 (pég. 16).

o Aceptar 1as explic
de Canal 13, cor motivo de 1la tran

nings at Pops® (pag. 17)-«

l@ Agregar, al tema consignado en el segundo lugar de 1la Tabla
del Orden del Dia, el informe del Depto. de Control ¥y super-
visidén, relativo a 1a Fratja cultural (pag. AT Dis

aciones, respecto de 1a presuwita infraccifm
smisién del programa "Eve-

ién de la Asociacibfn Gremial de Profe-

sionales Y Técnicos Auvdiovisuales, a1 temerio que figura en
el cuarto lugar de la Tabla del Orden del Dia; © igual. —
Acuerdo respecto de wa presentacién de la Asociacibn Nacio

nal de Avisadores (pag. 17)-

i? Agregar, 12 comuniicac

i Colocar en quinto lugar de 1la Tabla del orden del Dia, el
informe del Depto. de control ¥ Supervisién, sobre cumpli-
miento, Ppor parte de 10s Canales, & el primer semestre de
1982, de 1los porcentajes minimos de programacién v remitirlo
a éstos, otorgéndoles ur plazo de 30 dias para fommular oOb-

servaciaes (pég-. 18). -

EL ORDEN DEL DIA SE ACUERDA

de 1las materias dque figuran
esién Especial o1l prdximo -
18:45 horas, con cl objeto

consideracién
celebrar wiad S
sente a las

Dejar pendiente la
en esta Tabla; Y.

miércoles 17 del pre
que se indica (pég. 18).

'y INCIDENTES SE ACUERDA?

para presentar en

Nacional de Chile,
ganador del “Fes

Autorizar, @& Televisibn
1a tua', al recluso

el programa apestival de
tival de la cancién® (pag. 18).

AL SERNOR
MINISTRO DE EDUCACTION PUBLICA

DON ALVARO ARRTAGADA NORAMBUENA
p g B8 5 B X T B




‘“Eith Altmann, Asesora
.@tante del Contralor

terecido observaciones,

%re 1a Sesiém a las 19 horas.

presidente, Ministro de Bducacién P@blica
Sefior Alvaro Arriagada Norambuena.

CONSEJEROS SENORES *

Marcos Aburto Ochoa, Ministro de 1la
Excelentisima Corte Suprema;

Ignacio Astete Alvarez, Director Nacional
de Comunicacibn Social ¥ Representante de
1ibre eleccifn del Presidente de 12
Replblica;

Jorge Fernéndez Parra, Representante del
Rector Delegado de la tniversidad catébélica
de Chile;

Félix Guerrero Pavez, Representante del
Rector Delegado de la Universidad de Chiles;

Félix Lagreze Byrt, Representante del Rec—
tor Delegado de 1la tniversidad catblica
de Vvalparaiso; ¥

Jaime Pereira Laprrain, Subrogante del -
Director General de Televisitn Nacional
de Chile.

Con la venia de 1la Sala, asisten la sefiorita
del Presidente y el sefior Jorge Aedo, Repre-—
General de la Rep@iblica,

ACTA

Correspondia considerar las Actas de las Sesiones de
fecha 29 de Septiembre ¥y 27 de Octubre de 1982 y, por no haber

se dan por aprobadas.
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CUENTA

_¢omun’icaci6n del Depto. de Control ¥y Supervisibn, con la
expresa dque diversos Canales estén transmitiendo avisos
arios concernientes a 1a TELETON vy sugiere adoptar el
@e consejo de Ffecha 21 de Octubre de 1981, en el cual se
iRevalidar el Acuerdo de 17 de Octubre de 1978, en ordexi
erar como publicidad institucional 1los spots adicionales
ciales que transmitan 1los Canales de Televisibn para la

Benéfica denominada TELETON® .

sin debate,

Revalidar el Acuerdo precedente.

1 Director Bducacional Comunal de An'tof_a_n.

comunicacién de
solicita autorizacifn

a
ta, donn Vicente Vergara, €n la que
'» siguiente:

gunos programas dque se transmiten por la Franja Cul-

| Aquellos dque tengarn un contenido que sirva a 1a consecucién

e los objetivos educaciomales.

Puesta en discusibn esta materia, el sefior Subsecreta-
bogado informa que, en este caso, Sse€ presentan dos situaciones
se refiere a aquellos programas que son de
de Televisifém o con respecto de los
jles el Consejo ha acordado aportes y ésos pueden ser copiados,

a este Consejo; 1la segunda, es el -

2 10 cual puede recurrirse
de los programas, Cuyos derechos corresponden 2 1los Canales

,el_evisién y se encuentran protegidos por la Ley
lectual y el orderiamiento juridico en general.

i
intas: la primera,
ipiedad del Consejo Naciomal

de Propiedad ~—

A continuacibn, se produce un breve debate acerca de
derechos que les corresponden a 10S Canales de Televisifn y a
s facultades para cederlos, al término del cual, por asentimien

ménime,
Informar, al Director Bducacional Comunal -
i de Antofagasta, don Vvicente Vergara, en re-
cibn con su peticifn de autorizacifn para copiar algunos progra-—
25 de televisibn, en el sentido que, respecto de aquellos que han
lide adquiridos por el Consejo con el Fondo de la Televisién Chi-

dma, puede obtenerse copia a través de este Organismo O de 1la
% oretaria Ministerial de Bducacibn. Acerca de los demés progra-—
s, debe solicitarse la autorizacibn directamente a 10s Canales
‘& Televisibn, quienes podrén otorgarla, segfn fuere de derechoO.
; 3/.
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elacianadas con la corporacibn de Telg
e Valparaiso, que S€ deta

it

@De tres comunicaciones ¥
yisién de la Universidad Cat6lica d
i a continuacifn:

T

4 i el Depto. de Control ¥y Supervibién expresa que

be1 afa Jueves 7 de Octubre, al presentar su programa en
a 22:30 horas, habria incu-

wio de Framja Cultural, de 21:30

ta infraccibm, ya que dentro de dicho horario
de bésquetbol en directo desde 1la ciudad de
saraiso, por espacio de 114 minutos, exclufdos comerciales. El
grio de las transmisianes dentro del destinado a la Franja, fue
siguientes’ de 21:21 a 213543 programa aMasica Clésicav; de
54 a 22202, comerciales € institucionales; y de 22302 2 23158
Eiwetbol en directo desde el Fortin Prat®.
| Hay una carta explic
setbol se tramsmite
 motivo de la programac
| tyansmitida dicho dias |

|
de Control ¥y Supe#visiﬁn sefiala que
ctubre, exhibib W encuentro de bhs—
01:04 a las 23:52 horas,

i
|

que dicho programa de

dfas|martes pero dque,

aniyersario, no pudo

ativa, que sefiala
habitualmente 108
ién especial de

| Con 1a segunda, el Depto.
| el dfa Jueves 14 de O
‘Hletbol desde el Fortin Prat, desde 1as
W ona duracién de 163 minutos, excluidos comerciales.

ada con antelacibn a la exhi-
e la Asociacifn de BAsquet—
afa martes, no 1o hizo por
1 dta jueves 14, et el hora
virtud de compromisos
ita 1la autorizacidn

ste wa carta envi
ai la que dice qu
ste partido el

7§Igua1mente, exi
fcibn del programa,
bl, que debia realizar €
i dfa feriado ¥y 10 ha cambiado para &
o de 12 Franja Cultural. Por ello y en
mmerciales impostergables contraidos, solic

npetente; ¥

i
o7

de Control ¥y Supervisién, indica que
exhibid wn encuentro de bhs—-
pondiente & 1a competencia
& 4ntegramente el tiempo

J' con 1a tercera, el Depto.
g el afa jueves 4 del mes en curso,
metbol en la Franja Cultural corres

%bianal de valparafiso, en el e ocup
Tkstinado a dicha Franja.
B, . .

con fecha 2 de Noviembre, en
esaria para transmitir dicho
pinaliza el martes 9

carta remitida

torizacibn nec
campeanato

;ﬁ'Ademés, existe una
la que solicita 1la au
yento por Gltima vez, ya que el
s Noviembre en curso.

abra el sefior Lagreze,

puesto en debate, usa de la pal

a1l contratbd con la
os para transmitir 10S campeanatos de Bés

-_;@:valparaiso, sus derech
Sqetbol, e el entendido que se iban a tyansmitir 10S dias martes
b5
4/.
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a la Asociacibn
1la presencia del

le solicit6

or dia martes,
en virtud de

Bl prim

que cambiara 12 fecha,
retario General de Gobierno ai la celebracién de los 25 afios de
acibn de Basquetbol cambid 12 feecha
dfa de 12

canal, 12 Asoci
1a cambieaxon par
podia pedir wi nw

a ¢l dafa jueves,
ja Cultural y ya no se 1le evo cambio. La -
; da vez, S€ pidi6 la autorizacidn correspondicnte e incluso se

"Jﬁvo ¢ratando de ubicar al Ministro que estaba a Valparaiso cen

a solicitarle 12 autorizacibn en virtud del preceder
que existia v, perscnalmente, 1e manif irector Ejecutivo
canal, dque en el Consejo se habfa aceptado 1 1icaciones de
partido de pfitbol entre 12 Universidad catblica cou Colo-Colo ¥

cstimb, en atencibn a 12 trascendencia que tenia para 108 depoyr,
stas del pais, dque era posible hacerlo. EL secrctario Bjecutivo,

esa oportunidad, na pudo ser contactado N tampocO Se€ pudo hacer
sor Ministro ¥ 11egb ido de phsquetbol

2l compromiso €
valparaiso,

Hreacifn del
, lament ablemante,

1a Asociacibr,

el martes al
cera

omercial
se transmitib. Luego
mayor, cambid 12 fecha d
por wia razbn que ignoro, Se produjo 1a ter

s se pidid autoriza-

En las dos oportunidade
ny el gsecretario gEjecutivo 1o 1a otorgbd poraquc interpretbd due
tenia facultades porque S€ trataba de un ovento que no tenia la
poder tener atribuciones el Secre
alifica-

ascendencia necesaria como para
wrio Bjecutivo. Nosotyos no estamos de acu
a lo mejor, para gantiago no tiene ninguwid importancia. 1a
istro sefior correa, dque fue Ministro -
de valparaiso durante muchos
ar la importancia que 1 bhsquetbol tiene
g que ayer 1o0s vecinos del Cerro Esperanza
njaron al plan heber ganado 2 sportiva Ttaliana en wad
ﬁnal espectacular porque, para Valparaiso, fue eso u acto de mu-
tha importancia.
cantinta sus observaciones y expresad que 1la
: tn esté cometida y no va a hacer mAs alegacianes para 108
tectos de la defensa y 1as explicacicnes son las mismas que se =
ieron en otras oPortunidades para tpansmitir el f£htbol desde el

stadio Nacional.

ario Bjecutivo? En respuesta @ una observacién del sefior =
presidente, acerca de precedentes, manifies

quella oportunidad 10 se consideraba suficiente, porque
al gecretario Ejecutivo se refiere

esa misma -~

tra parte,

ta que en 2
cién que le otorgan
ha estad

ala autoriza
r internacial

de carécte al. Por O

o reviendo -

a eventos
facultad que tiene el secretario Ejecutivo se€
g1timemente, porque al referirse & casos especiales, cada vez Que
aso especial.
‘ 5/
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Usa de 1la palabra para puntualizar ciertas
gituaciones relacionadas con la transmisi
o-Colo con 1l& Universidad catblica, POr Canal -
e habien contratado 1o0s derechos para transmi-
. {a miércoles y ese€ a¢a hubo lluvia ¥ se suspen
0, postergéndosc para el jueves ¥ habian compromisos comercia~
5 es que solicitaran la autorizacibn correspondiente,
i Otras veces S€ ha dado el caso de
o autorizacidn para transmitix even=
via satélite, ¥ dado tam-—

habido compyomisos comercialeS'previamente con-
el argumento de que en Chile existe
se le ha autorizado.

i partido de Col
e Recuerda que S
L 1 partido el 4

Mundo®, que creo es por

gl tercer elemento que sefiala, es que hoy
tienen més audien-

1 es de 10S programas que

en realidad, este consejo debe mantener

{ el problema, desde wn pwmto de vista précti-
pues el camal de 12 Universidad Ccatblica de
wn error de carhcter de estrategia de mercado
ama deportivo en circunstancias que 10 cultu—~

er y de an{, entonces, que consi

;ya que no esté amenazada 12 factibilidad de llegar con mensajes

gmite wl programa de-

al pfiblico porque e
o si le preocupa € haya uwna actitud de
i del uso de esta buena disposici&n que tiene el Conseio
cias de fuerzd mayor, dque obligan & ~
ces a 10s arse el Acuerdo. Le parece que hay aqui
12 situacibn reiterativa, mera vez puede haber uwna =
plicaciﬁn, por pestejo del canal, etc.; 1a segunda le parece més
if{eil, de que 1a Pederacién no pueda cambiar el aia del Campeo-—
k0 Y 12 tercera, 12 encuentra més que considera de
wa accibn en ese {&ramos solici
presente

no le preocupd,
paraiso, comete
colocay un progr
es lo que 12 gente

sentido, deb
yalparaiso que haga

que comparte 105 propbsitos de
entido del contenido de 12

jefior Laggeze:
defensa del S
anja cultural ¥, personalmente, ha criticado el hecho que pre-
cste <€aso,

endon exhibirse programas de entretenci&n pero, en
una causa de fuerzad mayor Yy no se trata de un com=
ercial pordue es probable que, desde este punto de vis,
se trata del nico Canal regional O que
osas regionales ¥ el basquetbol en VAl
importante ¥ reitera observaciaes so—
cendencia de estos campeanatos para yalparaiso. Este
ema de interpretacién v cansidera e si el secretario
ubiere interpretado en wa forma un pPoco mds amplia, &
zacibn en forma excep,

gjecutivo h
10 mejor, S€ habia podido canceder 12 autori
6/+
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s Concuerda con 10 que expresa el sefigr -
b Lagrezg y hace presente que el Canal 1o
98nia programado para otro dfa y fue la Asociacién de Bésquetbol
£f que repentinamente cambid la Ffecha. o

Aburto: Cansidera que hay wn caso evidente de -
5 . infraccifn de las normas que regulan esta
teria y cree que un llamado de atencibn seria lo minimo que se-

berfa acordar.

H Se manifiesta de acuerdo con la pProposi-
cifn del sefior Aburto, pordque eso le ayu

2 ser un poco més severo y més exigente.

g
fior Fernfndez: Recuerda que, tal como lo dijo el sefior
Astete, Canal 13 tramsmitid el partido de
s10 — Colo, por razones de fuerza mayor, ya dque estaba progra-

;o ledo para el dfa miércoles y por motivos de lluvia tuvo que tras
darse al jueves, Y asf{ como se expresa que el bé&squetbol es de
rascendencia para la regifn, podriamos decir, como muchog creen,
‘me Colo — Colo es Chile y lo mamifiesta porque se recuerda con
uwcho &nfasis este ejemplo del Canal 13, pero hay precedentes de

trag situaciones del mismo tipo con las mismas actuaciones.
|

Cerrado cl debate, por asentimiento uwnénime,

 iE ACUERDA: Llamar la atencidn, a la Corporacifn de -
Televisién de la Universidad Catélica de
falparafso, con motivo de las infracciones a2 las transmisiones
(e la Franja Cultural en dque incurriera el Canal los dfas 7 y 14
“lde Octubre y 2 de Noviembre de 1982.

De cinco comunicaciaones relacionadas cau Televisién Naeional
de Chile, que se detallan a continuacibn ¢

Con las dos primeras, el Depto. de Control y Supervisibn da a
conocer que los dias viernes 1° de Octubre y martes 19 del
ismo mes, durante 1la transmisifn de 1los programas noticiosos
| wppimera Hora", exhibid durante 30 segundos el primer dfa y 25
_segundos en la otra ocasién, las portadas de 1loOs peribédicos en los
” cuales aparecen 1los reos condenados, Hernfndez, Villanueva, Arenas
y Francisco J. Diaz, por el proceso de Calama. Lo anterior infrin
girfa el Acuerdo que dispane que los Camales no deben exhibir ni
‘interrogar a presuntos responsables de hechos delictuosos, aclara-
. do por resolucién del 2 de Septiembre de 1981, a1 la cual se esta-
| blece que 1la prohibicién se extiende, también, a los condenados por

| sentencia definitiva y ejecutoriada.
7/
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Puesto en discusién, usa de la palabra cl sefior -~
eira, quien expresa quc tione un memorandum de la Jefa de
ensa, en el que seflala que, efcetivamente, uwna de las secciones
Mjas del noticiario "Primera Hora®, muestra diariamente las por
“ldas de los peribdicos matutinos de Ssantiago y a1 c¢stas oportu-—

dades, uwn diario comsignaba las fotografias de dos persoras sen

iciadas por la Justicia y cree necesario precisar, cntonces, -
e no hubo intencién de difundir cspecificamente imdgenes, sino
wna exhibicién general de las portadas dc los peribdicos.

iibsecretario Abogado: Informa, e respuesta a una consulta del
Presidente, que el critcrio del Consejo

L sido cl de no accptar como excusa el hecho de que la fotogra-
la aparezca en la prensa.

Considera conveniente ver las imé&genes,
porque ello permitirfia concluir sobre la

‘ftencionalidad del hecho.
A continuacidbn se exhiben las imlganes respectivas.

Expresa que, de| lo exhibido, se desprende
: que no ha existido aqui uwa clara inten-
%i6tn de infringir el Acuerdo, lo que sf habria ocurrido si hubiera
‘n enfoque exclusivo de la foto y asi, por ejemplo, estima que -
seria peor que el locutor dijera que no vamos a poder mostrar los
Qdarios porque el Consejo Nacimal de Televisién nos censuraria.

leffor Astete:

Cerrado el debate,

Aceptar las explicaciones del Canal, con
motivo de la exhibicién de fotografias —

lle 1os reos condenados que se sefialan.

& ACUERDA:

'b) Comn la tercera, el Depto. de Control ¥y Supervisibn sefiala -
‘ que el dfa lunes 18 de Octubre, exhibid el largometraje titu
lado "Arizona Sangrienta®, entre las 17:29 y las 19:12 horas ¥y

% ’

jdice que durante tres minutos, se muestran escenas ern las que

aparecen individuos sangrendo abundantemente y a otro protagonista
arrastrado por un jinete.

icon espinas en el rostro, miaitras es

UEsta exhibicifn fue sancionada con fecha 13 de Enero de 1982,
jen la cual se hizo constar que no se consideraban aceptables las
ﬁexplicaciones del Subdirector de Televisibn Nacional de Chile, en
dorden a que csta misma pelicula fue exhibida anteriormente por el
dCanal sin objeciones por parte del Consejo y se considerd que -
|estas imégenes tienen un carbcter de truculento, oficifmdose a =
. Televisién Nacional de Chile.

8/.
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% Por su parte, cl Gerente de Programacibn de Televisibn Nacio-
.#wdc Chile, expresa que dicha pelicula fue cansurada por el Coi
v de Calificacién cinematogréfica el afio 1966, para mayores de
afios y que se climinaron algunas escernas consideradas inconve-
lntes por sus rcvisores. Agrega que, sin perjuicio de 10 ante
hr, ha reiterado instrucciones a fin de que poriganl mayor atean-
" en la rcvisibn y compaginacién de las csconnas que se aparten
%125 normas cstablecidas por el Carise]jo.

as Manifiesta que no ha visto las escenas —
»u pero, cn resumerl, cste largometraje ha
"o dado tres veces: la primera vez 10 hubo ningtn problema; la
counda vez, el Consejo considerd que habian ciertas imégenes tryu
‘llenntas, pero no se aplicaron sanciones por cl hecho de que
primera vez no se habia resuelto nada, pCcro s{ se hizo ver que
Conscjo 1la consideraba tyruculonta y, ahora, sc dio por tercera
7z. Dice que, 1o dque SscC 1e ha sefialado, es quc esta tercera vez
1e habfen eliminado las escenas que se habian corsiderado tru-
lientas v que podrian ser otras cscenas que tambidn podrian ser
il culentas, pero no le consta porque no se recuarda culéles fueron
[ las escenas consideradas truculentas en la segunda oportunidad.

i Enseguida, se informa que se trata de 1las mismas
scenas y se pasan & exhibir las de 1la fltima infraccibn.

lwbsecretario Abogado: Explica que, en esa oportunidad, si bien
‘- expresamente no se 11ambd la atencibn, qug
16 constancia en Acta que el Consejo la consideraba truculenta y
flse le mandd oficio al Canal 10 que, en el forido, es un l1iamado -
Hde atencidm, también.

.| Sefior Aburto: Estima que habria w acto de contumacia,
wna rebeldia por desobedccer las brdenes

ldel consejo.

g A continuacibn, se Acuerda dejer pandiante para revi-
fsar la segunda exhibicibim.

v Exhibida posteriormente Vy habiendo coincidido las imé
| genes,

SE ACUERDA: Amonestar, al Director de Televisibén Na-—

cional de Chile, cou motivo de la exhibi
: ciéin del largometraje titulado ©Arizora sangrientat, el que fuera
| considerado truculento por resolucién de fecha 13 de Enero de -
1982, comunicada a ese Cannal de Televisibn y que nuevamaite se
exhibiera el dia 18 de Octubre ppdo.

9/.



Ic) Con la cuarta, el Depto. de Control sefiala quec el sébado 16

; de Octubre, transmitid las tclenovelas ngoledads y "El Hogar
Hdque yo robéw, por espacio de 72 minutos, infringifndose el Acuer
 do que limita la exhibicibn de telenovelas extranjecras &a una -
dhora diaria.

3 Por su parte, el Gerentc de Programacidén contesta que, segln
! sus controles, la primera telenovela ("Soledad®) habria ocupado
| 05 minutos 14 segundos y, la segunda ("E1l Hogar que yo robé&"), -
# 24 minutos 38 segundos.

El Depto. de Control replica, manteniéndose oen  los tiempos
sefialados y aclarando que el 1lapso indicado comprende, también,

los apoyos de transmisiones al programa, cartones alusivos ¥y

demés créditos, de acuerdo con la interpretacifn adoptada en -

Sesién de fecha 18 de Agosto del affo en curso.

Sefior Pereira: Expresa que hay dos controles internios
del Carnal: wio, hecho por el propio De-—-
partamento de Programacibn y otro due es 1al bitAcora técnica, -
enn 1la cual se van ajustando las programaciones con las tandas
comerciales y hay tres o cuatro ajustes de horarios al dia, para
poder llegar a la hora de ciertos programas estcleres, como es
el noticiario de las 20:30 horas. De acuerdo a ambos controles,
se establece que, respecto del primero habria w error, son 35
minutos y 14 segundos; y 1la seguda, 24 minutos y 38 segundos,
o sea, habrian sumado 59 minutos y 52 segundos. Manifiesta que
insistié sobre la materia y 1o han computado por dos sistemas -
distintos y son enféticos en sus dichos, incluso, an pedir que
se haga un peritaje porque dicen que no hay ninguna posibilidad
de error.

Por otra parte, al Cenal lo que le con-
viene es dar lo menos posible de telenovela, para que duren més
los capitulos. Sefiala que tiene a la vista la bitlcora técnica,
los distintos cortes comerciales, tandas comerciales y promocién
de programas dque 1O correspondeanl a esas telenovelas sino a otros
programas que tambid&n se csthn promoviendo @i CSOS horarios.

A su juicio, no hay ninguna duda de que
no se ha excedido en el tiempo y, al parecer, por ‘segunda vez
hebria una diferencia de apreciacién en cuato al Consejo y el
Canal e, incluso, 1los crdditos son muy répidos, pordque no duran
mas de 10 6 20 seguidos.

Secretario Ejecutivo: Manificsta que estén computados 1los car
' tones y todo lo que seca créditos o apo-
yos a las tramsmisiones.
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Después de un breve debate, por asantimiento wfnime,

SE ACUERDA: golicitar wi nuevo informec al Depto. de
Control y Supervisibn, cn relacibn con
el tiempo dc transmisibn de las telenovelas “Soledad® y wg1l Ho-
gar que yo robéh, el dia sibado 16 de Octubre ppdo., Ppor Televi
sién Nacional de Chile.

d) Com la filtima, cl Depto. de Control y supcrvisifn, sefiala -
que cl dfa lunes 25 de Octubre, transmitid ontre las 10:52
v las 11:27 horas (A.M.), una scrie de tipo humoristica dernomi-
nada “"MAUDE", con wla duracibén de 25 minutos, de origen norte-—
americana y que esté& centrada en wm mnatrimonio formado por divoxr
ciados, los cuales se preparaban para asistir |la wna fiesta, cuyo
diélogo sc refirid a exprcsiomes de mal gusto!y tratan uwn tema
inadecuado, como el flirteo con otras parejas. Lo anterior in-
fringirfa la Norma del Art. 10 de 1la Ley de Televisibn que dice
que ésta tiene por finalidad “entretaner sanamente velando por
1a formacibén espiritual e intelectual de la niflez y la juventud"
y el Acucrdo del comsejo, que disponc que nlos Canales de Tele-
visibn deberén adecuar sus transmisiones, dc mancra que no se
exhiban en sus pantallas, antes de las 22:00 horas, aquellas que
por la naturaleza de su contenido, 1o fueren aptas para menores
de 18 afios™. ‘

Por su parte, el Gerente de Programacibn dec Televisién Na-—
ciomal, disiente de 1o expresado ¥y manifiesta que cl episodio
cucstiomado gira en TOrno & 1os pocos deseos del marido de asig,
tir a wma reunibn de amigos ¥y para disuadir & su esposa, la -
cela can el anfitribn que, segln &1, le mira cl titrasero", lo -
que si bian puede considerarse de mal gusto, no sc trata de un
acto que atente contra 1la formacibn de la juventud y no se da
1a situacién de un flirteo con otras parcjas.

A continuacién se exhibe parte de la pelicula obje—
tada y varios scfiores Conscjeros coinciden cn que se trata de
algo de mal gusto, pero que 110 atenta contra la formacibn espi
ritual e intelectual de 1la nifiez.

Cerrado el debate, por asentimiento wiénime,
SE ACUERDA: Descstimar la presunta infraccibn.

50 De dos comuniicaciones vrelacionadas con 12 Corporacién de

Televisifn de la Universidad de Chile, quec se indican a
continuacibn:

11/
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a) Con la primera, el Dcpto. de Control y Supcrvisibn, expresa

que el dfa 1° de Octubre, durante la transmidiédn del noti-
ciario "Teleonce al Despertar®, exhibid por espacio de 30 seguil
dos las portadas de 1los periddicos en las cuales aparecerl los
rcos Gabriel Hernéndez y Eduardo Villanueva, 1o que infringiria
el Acucrdo que prohibe exhibir e interrogar a presuntos respon-—
sables de hechos delictuosos, aclarado por el indicado preceden
temente, de fecha 2 de Septicembre de 1981.

Pucsto en discusibn, se pasa a exhibir cl noticiario
de la referencia.

Sefior Fernéndez: Manifiesta que seria conveniente clari-

ficar esta materia, porque cxiste un
Acucrdo en el seantido de establecer una prohibicién de mostrar-
los, en ninguwna circunstencia. Sin embargo, por la via del ex-
pediente que muestramn 10s diarios todos los dias, parecciera que,
de alguna manera, se esté cambiando ese Acuerdo, ya dque la pro-
hibicibn era total.

A su juicio, yeitera que cs conveniente
aclararlo porque se trata de un nuevo Acuerdo y, de ' alguna ma-
nera por esta via, también otros notigiarios podrian sentirse -
facultados para mostrar en las ocasiores pertinentes las fotos
de las personas implicadas en un delito y de ahi que conviene -
precisar el alcance, en el sentido de si es wma modificacibn to
tal al Acuerdo anterior o una modificacién parcial.

Sefior Percira: Exprcsa que desea agregar algunas obsexr

vacionies sobre esta materia. Los dos
fnicos Canales que tienen noticiarios matinales, son el 11 y el
7 y si se usara estc procedimianto de mostrar peribdicos en -
1os noticiarios como wna estrategia para vulnerar wi Acuerdo del
Consejo, estaria conforme en que fuera sancianado; pero, si dia
riamente en un noticiario matinal se muestran todos los peribdi
cos, se exhibe la primera pégina, considera que no se esté usan
do como un sistema para cacr en situaciones sancionables, sino
que, simplemente, es una norma diaria y en ciertas ocasiones, -
como ésta, seria una excepcibn; lo countrario seria no mostrar el
peribdico, ya que 1no se justificaria en el noticiario mnocturno
estar exhibiendo un peribddico matutino.

Sefior Fernéndez: Expresa que, tal vez, seria conveniente

que el sefior Secretario Abogado nos -
recordara cull fue el bien juridico protegido, o sea, por qué
surgid esa idea, que mno sc mucstren los delincuentes, por-
que si el bien protegido es la honra de las personas, yo Creo
que no se justifica el hecho que se exhiban todas las mafianas,-—
en el noticiario, sobre actos delictuosos.
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Subsecretario Abogado: La historia del Acuerdo sc rctrotrac a
bastantes afios atrés, ol afio 1974, en
que se planted, por el Ministro don José Meria Eyzaguirre, que
en ese tiempo formaba parte integrante del Consejo, en el sen-
tido de que era inconveniente que en la televisién aparccieren
interrogados presuntos responsables de hechos delictuosos, an-—
tes de que fueran somectidos a interrogatorios por los propios
Tribunales y podia ocurrir que, con posterioridad, existiera wn
sobreseimiento o uwna situacibdn procesal de similar naturaleza,
de la que resultara que el individuo salfa libre de responsabi-—
lidad, habiendo sido exhibido ya en televisibn y causéndole un
datio evidente en su honra.

En el presente caso, se trata de una
persona que est& condenada por sentencia ejecutoriada y el Con
sejo analizb también esta materia y, en su oportunidad, estimd
la inconveniencia de que aparccieran en la televisidn  las foto
grafias y se interrogara a personas que cesteban condenadas por
sentencia ejecutoriada, o sea, se hizo coxtensivo no sblo a pre
suntos responsables sino, también, a los condenaodos. E1 bien
juridico protegido en este filtimo caso, no cs propiamente 1la
honra de la persona sino, mls bien, el propdsito ¢s no llevar a
la pantalla, a los hogares, la cara de la gante que ha sido con
denada por un delito, en protecccibn de la familia, ¢ interpre-
tando los fines programéticos de la tclevisién chitena, cante-—
nidos en el Art. 1° de la Ley N°17.377.

Secretario Ejecutivas Expresa que, ademés, se hizo presmte

que la exhibicibn del delincuente le
agravaba su propia pena, los exponia a la vindicta pGblica, de
tal maera que su humillacién era mayor a través de los medios
de comunicaciébn actuales.

Subsccretario Abogado: Recuerda que hay una resolucién @ del -

propio Consejo, adoptada con Sesifn de
fecha 11 de Junio de 1980, en 1la que aclarando el Acuerdo, ex-—
presa que basta el hecho que aparezcanm en la pantalla de televi
sibn para infringirilo, auque su origen emane de la fotografia
que haya aparecido, anteriormente, en otro medio do comwiica-
cidn social.

i
i
#

e L i

Sefior Presidente: Formula algunas consideraciones gancra-—
les, en torno al Acucrdo ai debate y -
manifiesta que, en la especie, Parcce no existir intencibén de
infringir el Acuerdo porque cn la revisién deo los peribdicos, a
través de la televisibn, tendria que significer la mutilacién o
la eliminacién de ellos, como una parte del trabajo noticioso y
parece que no habria sido la intencién de los noticiarios poner
énfasis en la persona ni exhibir al presunto delincucnte.
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El problema esté& en precisar si el -

.| Acuerdo del Comnsejo 1o tenemos que aplicar en Forma més restrig

' tiva y, en comnsecuencia, impedir que el noticiario se mantuvie-—

ra en su forma cdompleta en las oportunidades en dque, en la por-

tada del peribddico, apareticra la fotografia de uwna persona afec
tada por esta situacibn.

Termina consultando al sefior Ministro,
su opinién sobre la materia.

Sefior Aburto: Expresa que, lo que acaba de manifestar

el scfior Presidente, contradiria 1o —
que ya se ha establecido en el Consejo anteriormente y que dio
a conocer el sefior Subsecretario Abogado. En efecto, el Consg
jo se hizo cargo, precisamentec, de esta situacién, de la exhi-
biciénn de revistas o periddicos en los cuales aparccieren de-—
lincuentes y sefiald que, también el Acuerdo anterior, alcanzaba
a esta prohibicién.

De tal manera que, si dentro de un noti
ciario se usa este sistema, de exhibir las hojas de los peribd—
dicos yv en ellas aparecen delincuentes, estaria calzado dentro
de 1o que el ConseJjo Acordd en esa oportunidad para aclarar la
situacidn, en el sentido de que también se hacia extensiva 1la
prohibicién a esos casos.

En estas condiciones, & su parecer, se-—
rf{a conveniente advertirles a los Camalces dque sc esté infrin-
giendo, atn en este tipo de noticiarios, este Acuerdo del Can-
sejo Nacional de Televisidn y pedirles que tomen las medidas -
necesarias y adecuadas para evitar et que se siga incurriendo
en este tipo de infracciones.

Agrega que ellos verén cémo lo hacen y
adoptaréfn alguna medida para evitar incurrir en esta infraccibn.

Sefior Astete: Manifiesta que desearia ser un poco éoz_}_

secuente con el criterio que ha primado
en el Consejo cuando se ha discutido esta materia. Dice que|es
un problema casi de interpretacibén muy fina y de calificar . la
intencién y, por ello, comnsidera que es un tema que es conve -
niente analizar, en cada caso particular, porque €S una apreéig
cidn mhs bien subjetiva de los sefiores Consejeros.,

En principio, se ha dicho que, si la -
exhibicién del peridbddico es en forma general y como parte de
wa revisién de uwna exhibicién completa y aparece entremedio -
wa fotografia, hasta ahora, ello no se ha calificado como . —
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dtraccidbri; solamente lo serfa en el caso de que la fotografia -
idera sido exhibida en- pantalla completa o casi ostensiblemente
i cimara puesta encima de la fotografia, de mamnera que pudiera -
Nificarse la intencidén de parte del Canal, de hacer resaltar la
jtografia en la pantalla.

SR - S

Ese ha sido, aproximadamente, el cri-
irio que ha primado y, en lo personial, es partidario de que asi
wrra, por diversas razones. Considera que no es conveniente -
le hayan tantas restricciones en materia informativa en la tele
sibnn y asi el dafio que se produce al aparecer un diario con
liecos blancos, mutilados en su presentacidn o simplemente dar

“1a explicacién del por qué no se puede hacer, es superior al -

i Dice que el Acuerdo estuvo elaborado
3ﬂ1a circunstancia que, el Canal de Televisibn, en términos di-
ctos, diera el paso a delincuentes o a presuntos delincuentes
ja reos; la situacién en andlisis, es una forma indirecta y, en
stas condiciones, 1o que es preciso calificar es la intenciona-—
idad, es decir, precisar si el Canal de Televisién lo que desea,
?través de esta férmula indirecta, es pasar por encima del Acuer
"o del Consejo, o bien, simplemente, no hay esa intencién. Dice
‘ me, en lo personal, estima que en la especie,no habria esa in
:kkncién, en cambio, si 1o habria ai el caso que se hubiere tomado
,fapantalla completa una secciénn de la pégina del diario.

———

‘Sefior Aburto: Reitera que ya los Secretarios nos -
aclararon, en forma bien precisa, el -

hlcarice que tuvo ese Acuerdo y los fundamentos que se tuvieron ei
vista para el mismo.

Insiste en el dafio que se infiere a
la familia del acusado, si después de interrogarlo sale libre por
falta de méritos y, sin embargo, ha sido exhibido a través de ese
noticiario porque salid en la portada del peribdico. E1 dafio se
hizo y muchas veces es irreparable para la familia, entonces, jus
tamente estarfia lesionando, en ese caso, el bien protegido, el
fundamento que se tuvo para tomar ese Acuerdo, que es el dafio a
la familia.

Ese seria el caso preciso, de manera
que la prohibicién tendria que ser total.

Sefior Lagreze: Manifiesta que es su deseo hacer una
: proposicién bastante precisa, en el
sentido de que el Acuerdo se mantenga en toda su extensibn, de —
tal manera que si un Canal exhibe en pantalla a un presunto cul-
pable, wi reo, un preso o lo que fuere, dentro del Acuerdo -
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joptado, la conducta tipica existe y nos correspanderéd a noso-

fﬂélos, como Consejo, calificar la culpabilidad. Esto filtimo va a
,rajg‘pender de las caracteristicas de la exhibicibn, pero insiste,

£ gra.
L dm dfa lo podriamos hacer para un diario y mafiana para wna situa
! =i

Cdeitn similar.

f suntos culpables, pero no asi en lo referente
ejecutoriada, porque en bien de la sociedad debiera esto difun-—

bsta que se lo exhiba para que exista una conducta tipica que
ifigura la infraccién y después analizaremos si hay eximentes,
il fue realmerite grave o no, si se tratdba de reos rcmatados, en
in, se analizarén las diversas variantqs que pueden cxistir.

Solicita que, en dJeneral, se mantenga
1 criterio de no exhibir delincuentes en pantalla, cualquiera -
me sea la forma, sea en un diario u otro medio de comunicacibn
bocial, porque considera que ése es el éspiritu y ol espiritu ge
a mantenido. i :

En el presente caso, las’explicacio-
es son aceptables porque se trata de uTa cosa muy general y no
hbo wa focalizacibn de los dos delincyentes'en‘pantalla y hay

dma serie de aspectos que el Consejo apreciaré en esta oportuni
fldad vy asf{, si la pantalla se detiene delante de 1la imagen que
les el delincuente, habria ahi wna intenFiQnalidad mucho més cla

Reitera que no es partidario de cambiar el Acuerdo, porque

Por otra parte, comsidera que esto de

‘#1as exhibiciones de delincuentes en los diarios y dec otras foto-

grafias de mujeres desnudas, es precisq analizerlo y calificar en

dcada caso, si fue efectivamente wn error O una situacién inevita
! ble o realmente se tuvo la intencién de hacer este tipo de exhi-

biciones.

Manifiesta que compartc plenamente -—
esta prohibicibn en cuanto a los pre-—
a la senteicia

Sefior Pereira:

dirse como medida ejemplarificadora.

En el caso en debate, dice que si el

locutor del Canal hubiera buscado una pégina precisa del diario
en un &ngulo también sefialado, habria habido wna intcncionalidad
de buscar wi resquicio para vulnerar el Acuerdo-del Consejo, pero
considera que esté& clara la falta de intencianalidad desde el -

momenito en que aparecia en primera pagina.

Recuerda la situacién que se presentd
cuando se exhibid a Martfin Vargas, chocando, le parcce @il estado
de ebriedad, y se considerd que no se estaba violanndo el Acuerdo
por cuanto todo el mwido conocfa a Martin Vargas y, de ahi, que -
no se producia efecto alguno por el hecho de que se hubiera
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[ strado en pantalla. En conseccuencia, el Coiscjo tuvo ese cri-
oggrio con respecto de personas dque cran conocidas y que, pPor Al

., 10 se les estaba causando ningtn dafio.

Le parece bastante extrafio el Acuerdo.

Cerrado el debate, por asentimiento wménime,

ACUERDA: Reiterar, a la corporacibn de Televi-
¥ sién de la Universidad de Chile, la -
¢ lesolucidn que disporie que 10s Canales no deben cxhibir ni inte-

hechos delictuosos, aclarada

‘rogar a presuntos responsables de
v otra de fecha 2 de Septiembre de 1981, en la cual sc estable

que dicha prohibicién se extiende, también, a los condenados
r sentancia definitiva y ejecutoriada, acepténdosc las explica
iories acerca del caso particular de la cxhibicibn de los reos

“onderiados por el proceso de Calama.

5
En el mismo sentido, s¢ adopta un -

e la presunta infraccién de Ceamal 7 sobre igual

‘lcuerdo respecto d
letra a).

hateria, tratada en el punto 4°,

Con la segunda, el Director Ejecutivo da respuesta al oficio
i que se le dirigiera por este Consejo, soliciténdole su  OPL
i nién sobre los puntos que, a su juicio, resultan convenicntes con
i ua evailtual modificacibn de la legislacibn que rige
%a la Televisibn Chilena.
:
QSE ACUERDA:: Agregarla a 1los antecedentes del primer
punto del temario de la Tabla del Orden
del Dia.

De una comunicacién del Director General de Televisibén Nacio-—
nal de Chile y del Director Ejecutivo de 1la Corporacibn
de Televisién de la Universidad Catblica de Chile, con la que for
mulan diversas proposiciones relativas a modificar el Art..28, de
1a Ley N°17.377 (Articulo 30), relativo al tiempo de publicidad.

60

et
i
i

&
SE ACUERDA: Agregarla a los antecedentes comsigna—
dos en el primer punto de 1la Tabla del

Orderi del Dia.

. Sefior Lagreze: Manifiesta que 1la Corporacién de Tele—
‘ visién de la Universidad Catblica de
redaccién de las observacioncs. Las -
ha podido redactar, 1o que solicita
&1 sobre el particular.

valparaiso, 1le encargd la
tiene estudiadas pero no las
se haga constar como una explicaci

17/
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De una comunicacién relacionada con la Corporacién de Televi
sién de la Universidad Catdlica de Chile, por la que el Depto.
xotrol y Supervisibn expresa que dicho Canal est& emitiendo, es-—
s orAdicamente, tres <veces Ppor semana, entre las 23:50 y 1las
=+ $00:20 horas, con uwna duracibén de alrededor de 30 minutos, el pro
Jgrama musical denominado n"Eyvenings at Pops®, cuya locucibn es en
jidioma inglés, lo que infringe el Acuerdo de 11 de Junio de 1980,
fpor el cual se exige el uso del idioma castellano cu la locucidn.

Sefior Fermfndez: Explica que se trata de uw programa de
A mfisica clésica, que sc tramsmite al —
cierre de las tramsmisiones. Agreda que se recibid la comunica—
citn e inmediatamente fue corregida la situacifm y, lo dque ocurre,
es que la parte que se habia emitido en idioma extranjero era muy
~ jcorta, porque era nada mis que la introduccifn de la obra que se
~diba a ejecutar.

Cerrado el debate,

SE ACUERDA: Aceptar las explicaciones.

8c Un informe del Depto. de Control y Supervisién, sobre porceri—
tajes de programas emitidos en Framja Cultural, en relaci”®
a los programas culturales transmitidos por 10s diversos Canales.

SE ACUERDA: Agregarlo al tema consignado en el
segundo lugar de la Tabla del Orden

del Dia.

9¢ Una comunicacidn de la Asociacidén Gremial de Profesionales VvV
Técnicos Audiovisuales de Chile, por la cual adhiere a 1la
peticién de cumplimiento del Art. 42 de la Ley N°17.377.

SE ACUERDA: Agregarla al tema correspondiente, que
figura en el cuartd lugar de la Tabla

del Orden del Dia.

10° Una presentacifn de la Asociacibn Nacional de Avisadores, <7

la que formula algunas consideraciones respecto de la que -
hiciera la Asociacién de Productores de Cine, sobre el cumplimiein
to del Art. 42 de la Ley N©17.377«

g SE ACUERDA: Agregarlo al tema contenido en el =
cuarto lugar de la Tabla del Orde

del Dia.
8l *
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11° Un informe del Depto. de Control y Supervisibn, sobre el

cumplimiento por parte de los Canales de Televisibn en el
primer semestre de 1982, de los porcentajes minimos de progra-
macidn acordados por el Comnsejo, en uso de la facultad otor—
gada por el Art. 8° letra h) de la Ley N©47377

SE ACUERDA: Ponerlo en la Tabla del Orden del

Dia y enviarlo a los Canales 'de —
Televisibn, otorgindoseles wi plazo de 30 dias para formular
observacianes.

ORDEN DEL DIA

SE ACUERDA: Dejar: pendiente la coasideracibn de

las materias que figuran en esta
Tabla; y, celebrar una Sesién especial el préximo miércoles 17
del presente a las 18:45 horas, destinada exclusivamente a tra
tar el temario de la Tabla.

INCIDEDNTE S

A solicitud del sefior Pereira,

SE ACUERDA: Autorizar, a Televisibn Nacional de

Chile, para presentar an el programa
#"Pestival de la Una®, al recluso ganador del tfFestival de 1la
Cancibn', accediéndose a una peticién del Director General de
Prisiones.

FIE IR U S L

Se levanta la Sesibén, Eran las 20 horas y 30 =
mirnutos.

ALVARO ARRIAGADA NORAMBUENA
EDUARDO MENA ARROYO Presidente
Subsecretario Abogado



